1985. oktéber 26., szombat

ejtvénydarab ez a m{, tele csap-

daval, nem véletlen, hogy oly
ritkin tlzik misorra. Latszolag
ugyanis tul egyszerti a képlet: a ha-
zadrulas akkor is bln, ha egy nagy
ember ,sértodésének” kovetkezmeé-
nye, ha ugy érzi, kiuldozik, érdemeit
megtapossak. Csakhogy ha a rende-
z6 ki akarja kerilni ezt a leegysze-
risitett — és latszélagos — képle-
tet, egyszerre minden rejtéllyé va-
lik. Kinek van igaza a nép — vagy
inkabb a tribunusok (demago6gok?)
vitajaban; miért kell ennek a kiting
katonai szakembernek politikai mél-
tésdg, ha annyira csak Réomdért do-
bog a szive; miért épp a legveszedel-
mesebb ellenséghez partol at, és
miért torpan meg épp a bosszi ki~
szobén? Egyaltalan: ki ez az ember,
ez a kidllhatatlan frater, aki min-
denkivel goromba mint a pokroc, aki
azt sem birja elviselni, ha dicsérik
valoban egyediilallé hostetteit, de aki
dithrohamokat kap, ha csak egy perc-
re is elfelejtik hostetteit, sebeit,
szolgélatait? Valéjiban tehat az
egyik legbonyolultabb Shakespeare-
drama ez, csak le kell hantani réla
az egyszeri, beugraté latszatot, Szé-
kely Gabor rendezése és f6képp Cser-
halmi Gyérgy elementaris alakitdsa
azért teremtett izgalmas és jo el6-
adast, mert lehamozva az egyszeri
latszatot, az emberi drama rejtvé-
nyére tette a hangsulyt, a személyi-
ségdraman keresztiil engedett bepil-
lantast a politikai-tarsadalmi drama-
ba. Roviden: azt a kulesot talalta
meg a rejtvényhez, amit korabban
nem vettek észre, nevezetesen: a tar-
sadalmi, etikai — és igy: politikai —
jatékszabalyok egyarant érvényesek
az oridsokra (Coriolanusra) és tor-
pékre (tribunusok), népre és szena-
torokra. Azok a szabalyok, melyeket
itt — kilonbozo kibavékkal — min-
denki at akar lépni.

Mert gondoljuk csak végig, mi lett
volna, ha ez a katonai 6rias hatal-
mat kap a kezébe? Fogalma sincs a
politikarél, szamara csak parancs és
végrehajtis képletei léteznek, utilja
a népet — némi joggal, gyavasaga-
ért a harcokban, melyekbé6l 6 véré-
vel vette ki a részét, de valdjaban
patriciusi gogbol nézi le a plebszet.
Bdrmilyen oles6 tritkkel is golyéz-
zdk ki, barmennyire is alattomos
manipuldcidval flarészelik el ,kar-
rierjét” — valéjaban egy diktator-
jeloltet allitanak meg. Mas kérdés,
hogy Shakespeare szinpadan szinte
két hamis wvéglet utkozik ossze, az
oles6 manipuldcié és a hatalom-
éhes dilettantizmus (érdemekkel] de-
koralt ,,jogokkal” és veszedelmes
tavlatokkal.) Raadasul az egész tor-
ténetet jobbara Coriolanus szemszo-
gébél latjuk — a darab valéban kip-
razatos hostetteivel kezdddik, ez az
ember mind a harctéren, mind a
férumon megallithatatlannak 14t-
szik. Coriolanus szinte joggal hihet-
te, hogy neki természetesen ,jar" a
szenatori poszt, a politikai méltésag.
Ha pedig nem adjak meg neki, ami
jar, 4gy nem hagyja magit megaliz-
ni, inkabb 4till Réma ellenségeihez,
végll is ,foglalkozisa” ott keresett
hidanycikk. Innen mar egyértelmad
emberi és mordlis siillyedése: ett6l
kezdve mar Shakespeare is kettos
optikan keresztiil lattatja utjat: egy-
felél belilrdl, amint ©nigazolasait
sorolja fel, masfelél kivilrél, mora-
lis mércével, fejesévalva.. .

De még mindig nem feleltiink a

kérdésre: kicsoda ez az ember?
Azért er6skodom ezzel a visszatéro
kérdésemmel, mert Székely Gabor
rendezése is erre koncentrdl, Cser-
halmi Gyorgy pedig azzal remekel,
hogy egy bonyolult emberi sorsot,
egy alig felfejthetd személyiségza-
vart képes letisztult, a néz6 szamara
is felismerheté konturokkal ellatni.
Ebben a jatékfelfogisban ugyanis az
deriil ki, hogy ez az oérids, e rettent-
hetetlen hés — valdjaban sériilt sze-
mélyiség. Pontosabban azok a nagy
formatumu vonasok, melyek jellem-
zik, ugyanabbdl az emberi torzulas-
b6l szarmaznak, mint azok a kibir-
hatatlan gesztusok, melyek késébb
egyre inkdbb elhatalmasodnak raj-
ta. Itt nem a nagy embert latjuk,
aki véletleniil elkovet egy hibas 1é-
pést, aminek aztian silyos kovetkez-
ményei lesznek. Coriolanus, a hss
és oOrias kezdettél fogva torz nagy-
sdg, beoltva hataloméhséggel, belsd
bizonytalansiggal, majdnem azt
mondanam, szemgélyiségzavarral. Az
az ember, aki valéban tudatiban
van jelentéségének, nem szivja eny-
nyire mellre, hogy bizonyos ceremé-
nidkat végig kell csinalnia, s f6képp
nem sértédik meg ilyen patologikus
modon: tudja, kicsoda, s legfeljebb
kivarja, mig beérik az id6 szamara.
De még ha valdodi igazsagtalansag
éri, akkor is van annyi moralis
tartasa, hogy viselje sorsat, ami vé-
giil is — ebben az esetben — nem
ig olyan nagy sérelem., Coriolanus
azonban mag nélkiili személyiség:
allandéan bizonyitani akarja rang-
béli, szakmabéli és egyéb folényét.
Ezért iiltakozik olyan atlatszé sze-
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rénységgel, ha hostetteil dicsérik, de
jaj annak, aki akar csak egy percre
is elfelejtkezik aldozatairdl, érdemei-
r6l. Anyja az egyetlen lény a vilid-
gon, akitél hagyja magat befolyi-
solni, ami akar arulkodo aproésag is
lehet: veszélyes kamasz maradt, akit
harcolni ugyan megtanitottak, de aki
képtelen emberként, felnittkent, ro-
mai polgarként élni. Bar a patriciu-
sokat ¢s szenatorokal is megveti,
mégis oda szeretne bejutni minden-
aron, a hatalomba. Igazi diktator-
palanta, van formdatuma, csak ép-
pen tlires, eltorzult nagysag, aki a
hatalommal akarja Kkipétolni belsi
biztonsdaganak hidnyait.

serhalmi Gyorgy ezt, a [igura

legmélyén rejlé torzulast — és
baljos jovojét — képes sejltetni ro-
busztus egyéniségével. Ez a Coriolla-
nus bizonyitani akar, nem Romaéaért,
onmagaért, nevéért, ahitott hatalmi
szerepéért kiizd. Ezért oly jellemzo
epizod a corioli csata, ahol egyediil
foglalja el a varost: latja, hogy ka-
tondi nem kovetik, de aztin egy
»i8y még jobb"” gesztussal egymaga
rohan be a kapun, s tér vissza gy@z-
tesen. Ismét egy j6 pont a hatalom-
hoz vezet6 uton, s raadasul még
szidhatja gyava katonait, a népet,
kornyezetét, Nem egyszerien indi-
vidualizmus ez: — a zsarnok sziile-
tésének és elvetélédésének pillanat-
felvétel-sorozata. Szamos apré moz-
zanatbél tevédik Ossze ez a képsor:
patriciusgégb6l, neveltetésébol, ab-
bol az osztélyharc-szituaciébol, ami
Romaban épp patthelyzetbe keriilt,
de ami az egész hatalommaniat mo-
tivalja az anyakomplexusbdél, belsé bi-
zonytalansigh6l és valamj gyerme-
teg, politikai dilettantizmusbél; azt
képzelte, hogy majd az ellen’é] ol-
dalan jobban fogjak megbecsiilni,
6t, a volszkuszok megtizedel6jét.
Azok persze szeretik az arulast, de
az aruléra halalt osztanak. Ez mar
az el6adas végsé — alig sejtetett, de
jelenlévéo — tanulsiga: a mai vilag-
ban mar végképp nem lehet csak
ugy atlépni a frontvonalakon, mint-
ha egyik focicsapatbél a masikba
kellene csak atigazoilni,

Székely Laszlo egészen kiilonle-
ges, szuggesztiven mikodo tereket
kompondlt a jatékhoz: a kis szinpa-
dot mélységben megnyitotta, ellen-
fényekkel szinte vizidszerii képeket
tudott teremteni. A nézdével szem-
kozti hatalmas vasajté — ami egy-
arant szolgdlhat Corioli varoskapu-
jaként vagy a Kkivégzés csapdaja-
ként — ugyarncsak fény-arnyék dra-
maturgiab6l kap pluszjelentéseket.
Rajhona Adam (Menénius Agrippa)
boles €s ligyeskedd, az orok koave-
tit6, akinek azonban semmi sem si-
keriil, de gki nélkill egyik szereplé
sem tudna meglenni. Nem szenilizé-
16 jatékost alakit, hanem sajat ra-
vaszkoddsaiba belegabalyodd, valé-
jdban gmatér politikust. Eperjes
Kdroly (Aufidius) — Cserhalmi ja-
téka mellett — az el6adas madsik je-
lentés teljesitménye: ,barbar”, sér-
tett katona, ennyiben Coriolanus
testvérfiguraja, csak szofukarabb, in-
kabb silyos jelenlétével ellenpontoz-
za a dramat. Bonyolult feladatot old
meg Balkay Géza és Papp Zoltdn,
a két néptribun. Manipuldlgatnak,
askalodnak, hogy valahogy kiturhas-
sdk Coriolanust, de 4tldtsz6 — és
hol sikeres, hol naiv — triikkkjeiken
mégis dtszlir6dik, hogy ha modsze-
reik aldvaléak is, valamit azért
megszimatoltak Coriolanus igazi ka-
rakteréb6l, varhatd politikai veszé-
lyességébél. Csak éppen a jatéksza-
balyokhoz nem tartjak magukat,
igy kerililnek ugyanabba a hamis
végletbe, mint ellenfelik, A hamis
szélsGségek szomoru parbajanak ké-
nyes egyensulyat teremtik meg az-
zal, hogy nem a ,rossz embereket”
alakitjak, Kiiloén szinfolt Sinké
Laszlé és Hollosi Frigyes apr6 sze-
repiikben (,teremérok” a nagygyl-
lésen): a sokat latott statisztdk eny-
he cinizmusdval kommentdljak az
eseményeket — a villanasnyi mel-
lékfigurakbol igy épul hid a je-
lenbéli, félmulthéli tapasztalataink-
hoz. Mdthé Erzsi (Volumnia) kemény
asszony, de nem akkor, amikor fiat
kell — Roma érdekében — megko-
vetnie, hanem mikor bepillantést
enged Coriolanus neveltetésébe, a
zsarnok gyermekkordaba, a darab
Helotorténetébe”, Az egységes elo-
adasb6l emlitsilk meg még Bodndr
Erika, Ujlaki Dénes és Ban Jdnos
neveét, - W

A produkci6 Eorsi Istvdn forditi-

sanak felhasznalasaval késziilt,
mondja dodonai homallyal a mi-
sorfiizet. (Mast is ,,belejatszottak’?)
Tény viszont, hogy eleven dialégu-
sokat, poénra zarédé jeleneteket
kapunk szovegébdl. Szakdcs Gyor-
gyi jelmezei is jatszanak: a tribunu-
sokat valami altaldnos, mainak is
mondhaté ruhaba oltoztette, mig a
patriciusok és a nép korabeli kosz-
timokben jatszanak. Jelezve, hogy
torténelmiinkkel, k6zos eurdépai mil-
tunkkal egyiitt éljiik jeleniinket.
Almasi Miklés
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